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 Мета дисципліни: ознайомлення здобувачів з особливостями геологічних небезпечних 

геологічних процесів у межах різних структурно-тектонічних та ландшафтно-кліматичних 

областей, їх класифікаційними ознаками, сучасними методами та технологіями дослідження 

різногенетичних небезпечних геологічних процесів та оцінки їх впливу на функціонування 

природно-техногенних систем  

 Вимоги до вибору навчальної дисципліни: 
Успішне опанування науко-дослідницькою практикою. 

 
 

Анотація навчальної дисципліни / референс: 
предметом вивчення навчальної дисципліни є різногенетичні небезпечні геологічні процеси у 

межах різних структурно-тектонічних областей, класифікації небезпечних геологічних 

процесів; в ході вивчення дисципліни передбачається розгляд сучасних методик та технологій 

вивчення цих процесів та аналіз їх впливу на інженерні об‘єкти різного призначення, у тому 

числі на об‘єкти критичної інфраструктури  

Завдання (навчальні цілі) – підготовка висококваліфікованого фахівця ступеня доктора 

філософії в галузі природничих наук за спеціальністю «Науки про Землю», формування 

професійних компетентностей, необхідних для інноваційної науково-дослідницької діяльності 

та впровадження сучасних технологій дослідження небезпечних геологічних процесів з метою 

оцінки природних ризиків. 
 

Результати навчання:  
Результат навчання 

(1. знати; 2. вміти; 3. комунікація; 4. автономність та 
відповідальність) 

Форма/Методи 
викладання і 

навчання 

Форма/Ме
тоди 

оцінюванн
я 

Відсоток у 
підсумкові
й оцінці з 

дисципліни Код Результат навчання 

1.1 Особливості прояву та чинники 
небезпечних геологічних процесів у 
межах різних структурно-
тектонічних областей 

лекція, самостійна 
робота 

письмова 
робота 

до 9,0% 

1.2 Класифікації небезпечних геологічних 
процесів 

лекція, самостійна 
робота 

письмова 
робота 

до 9,0% 

1.3 Методи дослідження небезпечних 
геологічних процесів в польових 
умовах 

лекція, самостійна 
робота 

письмова 
робота 

до 9,0% 

1.4  Методи дослідження небезпечних 
геологічних процесів в лабораторних 
умовах 

лекція, самостійна 
робота 

письмова 
робота 

до 9,0% 

1.5 Методи моделювання небезпечних 
геологічних процесів 

лекція, самостійна 
робота 

письмова 
робота 

до 9,0% 

1.6 Головні підходи до оцінки та мінімізації 
природних ризиків та розробки 
превентивних заходів 

практичне занят-
тя, самостійна 

робота 

письмова 
робота 

до 9,0% 

2.1 Коректно класифікувати небезпечні 
геологічні процеси на основі виділення 
різних класифікаційних категорій і груп 

лекція, самостійна 
робота 

письмова 
робота 

до 9,0% 

2.2 Створювати геологічні та геолого-
фізичні моделі небезпечних геологічних 
процесів 

лекція, самостійна 
робота 

письмова 
робота 

до 9,0% 

2.3 Створювати математичні моделі 
небезпечних геологічних процесів 

практичне занят-
тя, самостійна 

робота 

письмова 
робота 

до 9,0% 

2.4 Розробляти алгоритми впливу 
небезпечних геологічних процесів на 

практичне занят-
тя, самостійна 

письмова 
робота 

до 10,0% 
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функціонування природно-
техногенних систем 

робота 

2.5 Виконувати прогнозування впливу 
небезпечних геолоігчних процесів на 
інфраструктрні об‘єкт 

лекція, практичне 
заняття, 

самостійна 
робота 

письмова 
робота 

до 9,0% 

Структура навчальної дисципліни: лекційні заняття, практичні заняття та 
самостійне навчання. 

Схема формування оцінки: 

 Форми оцінювання здобувачів. Оцінювання проводиться за модульно-рейтинговою 
системою та за результатами іспиту. 

-Семестрове оцінювання:  

1) Контрольна робота із класифікації небезпечних геологічних процесів та факторів їх 

формування  – 20 балів (рубіжна оцінка 12 балів) 

2) Контрольна робота із методів моделювання небезпечних геологічних процесів – 20 балів 

(рубіжна оцінка 12 балів) 

3) Оцінка за роботу на практичних заняттях – 20 балів (рубіжна оцінка 12 балів) 

Підсумкове оцінювання знань у кінці семестру проводиться у вигляді письмового іспиту. 
Максимальна оцінка 40 балів, рубіжна оцінка 24 бали. На іспиті аспірант письмово 
відповідає на три запитання білету. Письмово викладені знання аспірант доводить і 
обґрунтовує під час спілкування із екзаменаційною комісією. Під час усного обґрунтування 
аспіранту можуть бути задані додаткові запитання у рамках програми навчальної 
дисципліни. 

Підсумкове оцінювання у формі іспиту є обов’язковим. 

 ЗМ1/Частина 1 ЗМ2/Частина 2 Практична 
робота 

Екзамен Підсумкова 
оцінка 

Мінімум 12 12 12 36  60 

Максимум 20 20 20 60 100 
 

Аспірант не допускається до іспиту, якщо під час семестру набрав менше 20 балів. 
Організація оцінювання: Можлива максимальна кількість балів за кожну модульну 
контрольну роботу складає 20 (мінімальна – 12), практичні заняття – 20 балів 
(мінімальна – 12)Можлива максимальна кількість балів, отриманих на екзамені, складає 
40(мінімальна – 24). 

 

Підсумкова оцінка з навчальної дисципліни розраховується із урахуванням оцінок 
за 2 контрольні роботи (змістові модулі), практичні заняття та за результатами 
складання іспиту. 
 
Шкала відповідності 

Оцінка (за національною 
шкалою) / Nationalgrade 

Рівень досягнень, % / Marks, % 

Відмінно / Excellent 90-100% 

Добре / Good 75-89% 

Задовільно / Satisfactory 60-74% 

Незадовільно / Fail 0-59% 

 
 



5 

 

СТРУКТУРА  НАВЧАЛЬНОЇ  ДИСЦИПЛІНИ 
ТЕМАТИЧНИЙ  ПЛАН  ЛЕКЦІЙ  І  ПРАКТИЧНИХ ЗАНЯТЬ 

№ 
п/п 

Назва  теми 
Кількість годин 

лекції 
практичні 

 
Самостійна 

робота 

Розділ 1. 

1 

Вступ. 

Тема 1. Аналіз дії та класифікації 

небезпечних геологічних процесів в 

межах різних структурно-тектонічних 

та ландшафтно-кліматичних зон. 

4 

4 

26/34* 

2 

Тема 2. Головні фактори формування 

небезпечних геологічних процесів та 

принципи їх аналізу 

8 42/50* 

 Контрольна робота 1   2 

Розділ 2. 

3 

Тема 3. Розробка геологічних, геолого-

фізичних та математичних моделей 

небезпечних геологічних процесів. 

8  40/50* 

4 

Тема 4. Розробка алгоритмів впливу 

небезпечних геологічних процесів на 

функціонування природно-

техногенних систем 

8  45/53* 

Розділ 3. 

5 

Тема 5. Методи та технології прогнозування 

впливу небезпечних геологічних 

процесів на інфраструктурні об’єкти 

з метою розробки превентивних 

заходів 

8/2* 4/2* 35/43* 

 Контрольна робота 2   2 

     

 ВСЬОГО 36/2* 8/2* 192/234* 
 

Загальний обсяг240год.,в тому числі: 
Лекцій – 36/2* год. 
Практичні заняття –8/2* год. 
Консультації –4/2* год. 
Самостійна робота– 192/234*год. 
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